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1. KYSELYN TAUSTA

Kannunvalajat ry toteutti maaliskuun 2010 aikana e-lomakekyselyn valtiotieteellisen tiedekunnan
opiskelijoille. Kyselysté tiedotettiin kuukauden ajan valtiotieteellisen tiedekunnan opiskelijoiden
virallisella kaapelin-valajat@helsinki.fi - sdhkopostilistalla. Kyselyyn sai vastata joko anonyymisti

tai omalla nimellaan. Opintokyselyn tarkoituksena oli kerata opiskelijoiden kokemuksia opinnoista
sekd opetuksesta ja tarjota valineitd opiskelun laadun ja mielekkyyden kehittdmiseen. Tuloksia ovat
késitelleet Anssi Heinonen, Daniel Jyllikoski, Anna Kukkonen ja Ifeoma Kulmala Kannunvalajien
hallituksesta sekd anonyymissa oppiainekohtaisessa muodossa kunkin oppiaineen opintovastaava.

Opintokyselyyn vastasi méardajassa 507 tiedekunnan opiskelijaa kaikista p&éaineista. Suurimmat
vastaajaryhmat olivat yleisen valtio-opin opiskelijat (96 vastaajaa), sosiologian opiskelijat (76 vas-
taajaa) ja kansantaloustieteen opiskelijat (52 vastaajaa). Suhteessa vastaajamadraan myos pienemmaét
paéaineet kuten kehitysmaatutkimus (31 vastaajaa) ja kéytannollinen filosofia (25 vastaajaa) ovat
hyvin edustettuina.

B Kansantaloustiede

m Kehitysmaatutkimus

m Kaytannollinen filosofia

m Poliittinen historia

m Talous- ja
sosiaalihistoria

m Sosiaali- ja
kult_tuu_riant_rpﬁologia

m Sosiaalipolitiikka

m Sosiaalipsykologia
Sosiaalityd

m Sosiologia

m Tilastotiede

Viestinta

Kuvio 1. Vastaajien paaaine
(N=507) Yleinen valtio-oppi
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Vastaajista noin kaksi kolmannesta suoritti vastaushetkelld kandidaatintutkintoa, noin kolmannes
maisterintutkintoa. Vastaajien joukossa oli my6s viisi jatko-opiskelijaa ja kolme, jotka ei ilmoittaneet

tutkintoastettaan.

m Kandidaatintutkinto
m Maisterintutkinto
m Jatko-opiskelija

Ei vastausta

Kuvio 2. Tutkintoaste (N=507)

Opintokyselyssa pyydettiin arvioimaan seuraavia asioita:
1. Opintojen mielekkyys valtiotieteellisessé tiedekunnassa ja omassa padaineessa
2. Kuinka hyvind pidat seuraavia suoritusmahdollisuuksia?
e luentokurssi
e Kirjatentti
e tutoriaali/seminaari
e muu, mika?
3. Opetuksen taso valtiotieteellisessa tiedekunnassa ja omassa pééaineessa
4. Oletko ollut erityisen tyytyvéinen tai tyytyméaton johonkin opintojaksoon?
5. Kuinka hyvina pidat seuraavia opinto-ohjauksen muotoja?

e opinndytet6iden ohjaus

opiskelijatuutorointi

e Opettajatuutorointi

e HOPS

e tiedekunnan opintoneuvonta

e Opettajien vastaanotot



6. Kuinka hyvina pidat seuraavia palautekanavia?
e WebOodi
e kurssinvetdjan jakama palautelomake
e ainejarjestdn opintovastaavan keradma palaute
e oppiaineen opetuksenkehittamispéivat
7. Tiedekunnan Internet-sivut
e ulkoasun selkeys ja helppokéyttoisyys
e siséllon informatiivisuus
8. Kuinka helppoa on saada tietoa seuraavista:
e JOO-opinnot
e monitieteelliset sivuainekokonaisuudet
e opiskelijavaihto
e tyOharjoittelu
9. Uskotko valmistuvasi tavoiteajassa? Jos et, miksi?
10. Miten opintoja voitaisiin mielestasi sujuvoittaa?
11. Kuinka hyvan pidat tenttiakvaariota suhteessa nykyiseen tiedekuntatenttijarjestelméén?

12. Vapaat kommentit

Kysymyksissd 1-3 ja 5-8 kaytettiin likert-asteikkoa 1-5 arvon yksi ollessa erittdin huono ja viisi erit-

tain hyva. Jokaisen kysymyssarjan jalkeen oli myds mahdollisuus esittéda vapaita kommentteja.

Kohta 2, “kuinka hyvina pidéat seuraavia suoritusmahdollisuuksia”, ei ollut yksiselitteisesti muotoiltu,
mika aiheutti tulkintaongelmia osalle vastaajista. Kysymyksen saattoi tulkita koskevan joko suori-
tusmahdollisuuksia sindnsé tai niiden tdmanhetkista toimivuutta valtiotieteellisessa tiedekunnassa.
Kyselyn alussa annetuissa ohjeissa vastaajia kehotettiin jattamaén tyhjiksi ne kohdat, joihin he eivéat
osaa vastata. Kommenteista kuitenkin k&vi ilmi, ettd tdma oli jadnyt osalta vastaajista huomaamatta,
jolloin arvoa kolme on luultavasti kaytetty ei osaa sanoa -vastauksena. Td4ma saattoi vaikuttaa tulok-
siin etenkin opinnaytetdiden ohjauksen, vaihto-opiskelun, ty6harjoittelun, opintojen kehittamispaivi-

en ja muiden sellaisten aiheiden kohdalla, joista osalla vastaajista ei ole henkilokohtaista kokemusta.



2. OPINTOJEN MIELEKKYYS

”Olen siséllollisesti pettynyt suomalaisen yliopisto-opiskelun tasoon seka valtiotieteellisessa tiedekun-
nassa saamaani opetukseen. On mité suurinta tuhlausta, ettd 5-10 % seulalla yliopistoon tulevat alykkaat
opiskelijat hukkaavat itsensa ja motivaationsa opiskeluun, kun huomaavat ettei elama yliopistolla vastaa
sitd haavekuvaa, joka sinne tultaessa sisaan on. (...) Taalla pelatdén puhua, keskustella ja avata suu lu-
ennoilla. Se on kamalaa, eikd ihme ettd tekemisen taso on sen mukaista ja lapitunkevan ironinen suhtau-
tuminen ympardivaan yhteiskuntaan vallitsee. (...) Itse tunnen ylpeyttd mitd suurimmassa maarin olles-
sani valtsikalainen, olen saanut loistavia ystavid ja hyvaa opetustakin, mutta tunnetta, ettd olisi millaén
tavalla tarkeé opettajilleni — tai ettd yliopisto vélittaisi minusta, on vaikea etsid. On tiettyja poikkeusyksi-
16itd, jotka innostavat opiskelijaa uskomaan vuorovaikutuksen merkitykseen. Valtiotieteilijaa pitaa voi-
maannuttaa kdyttdmaan taitojaan joko tutkijana, yksityissektorilla, valtiolla tai kolmannella sektorilla.”

Kandivaiheen opiskelija, yleinen valtio-oppi

Y14 oleva lainaus kuvaa usean vastaajan tuntoja. Suuri osa identifioituu mieluusti valtiotieteilijoiksi
ja aineistossa toistuu ajatus noin 10 prosentin sisdédnpéasyasteen tuottamasta valikoinnista. Kysyttéa-
essé opintojen mielekkyydesté tiedekunnassa lahes kolme neljannesta (74,7 %) arvioi opintoja luvuin
4 tai 5, melko hyva tai erittéin hyva. Padaineessa tulokset ovat jonkin verran heikompia, mutta arvon
4 tai 5 opinnoilleen antaisi yh& hieman yli kaksi kolmasosaa vastaajista (68,2 %). Erityisen mielek-
kéiksi opintonsa niin oppiaineen kuin tiedekunnan tasolla kokevat yhteiskuntahistorian opiskelijat.
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Kuvio 3. Opintojen mielekkyys
(1= erittain huono, 5=erittain hyva, N=507)




Odotukset ja todellisuus eivét kaikilta osin kohtaa: tiedekuntaylpeyden ohella aineistosta ilmenee
pettymys. Moni opiskelija kokee, ettei opiskelu tarjoa riittavasti eik& vaadi tarpeeksi — tiedekuntaan

ei olla tultu "pa&semaan helpolla”.

”Valtsikassa opiskelu ei ole vastannut odotuksia - sisddnpadsyprosenttien perusteella opiskelija-
aines kuuluu parhaaseen 5%:n. Samaa ei voi sanoa tarjottavan opetuksen tasosta. T&std johtuen
my®6s oma taso ja vaatimukset ovat laskeneet - kun ei vaadita, ei itsek&&n jaksa niin paljon suorit-

taa.”

Kandivaiheen opiskelija, yleinen valtio-oppi
"Huippuyliopistossa on kursseja ja pienryhmaopetusta, huippuyliopistossa saa palautetta ja opitaan
vuorovaikutuksessa ihmisten kanssa. Mikaan tdmanhetkisessa opiskelussani ei saa minua tunte-

maan, ettd opiskelen huippuyliopistossa.”

Maisterivaiheen opiskelija, kehitysmaatutkimus

Vastausten perusteella opiskelua valtiotieteellisessa tiedekunnassa maarittdd vapaus. Seuraukset ovat
kaksinaiset. Akateemisen vapauden suomaa mahdollisuutta monitieteellisyyteen, itsendisyyteen, laa-
ja-alaisuuteen ja kattavaan yleissivistykseen kiitetdan. Toisaalta vastaajat kokevat kattavuuden j&a-
van liian teoreettiseksi ja kaipaavat lisdé ajankohtaisuutta ja lisapainotusta tydeldaméosaamiseen.

Mya0s kiinnekohtia oman alan ajantasaiseen tutkimukseen kaivataan.

”Olen ollut pettynyt suurimpaan osaan opetuksesta ja sen tasosta (on hyvidkin poikkeuksia). On
my®0s ainakin kandivaiheen opiskelijalle I&hes tdysin pimennossa, millaista tutkimusta valtsikassa
(tai valtio-opissa) tehddan. Olisi sekd opiskelijalle ettd opettajalle varmaan mielekkddmpéé, jos

melko alusta saakka voitaisiin yhdistda teoreettisiin ja perusopintoihin esimerkkeja siitd, mita tut-
kijat tekevat, ndin lisdantyisi myds opiskelijoiden kasitys siitd, mihin taitoja ja tietoja voi kayttaa.
ja jos tutkimushankkeet millaén lailla ovat yhteydessa yhteiskuntaan, myds tydeldmavalmiudet ja

yhteiskunnallinen vaikuttavuus lisdantyisivat.”

Kandivaiheen opiskelija, yleinen valtio-oppi

Aineiston perusteella opiskelun mielekkyytta laskee vuorovaikutuksen puute. Kirjatenttien ja yksi-
naisen kirjoitustyon suuri maara suhteessa kontaktiopetukseen eristad opiskelijat seka toisistaan etté
opettajista ja passivoi. Kirjatenttimistd ei nahda kokonaan pahana, mutta vastaajien nakékulmasta
sen ei tulisi muodostaa koko opiskelun punaista lankaa. VVastaajat toivovatkin lisad luentokursseja ja
enemman pienryhmié, seminaareja, tutoriaaleja, kollokvioita, lukupiireja l1&pi koko kyselyn. Etéisyyt-
6



ta henkilokuntaan lisaé entisestddn tutkimuksen ja opetuksen sekd opiskelun vélinen vastakkainaset-
telu — osa vastaajista kokee opettajiensa pitdvan opetusvastuitaan toissijaisina ja esteina tutkimuksel-
le.

”Niin kauan kun opettajat kokevat opettamisen olevan pois tutkimuksenteosta, ei laadukasta ope-
tusta valtsikassa saada. Systeemin muuttaminen taitaa olla v&han liian optimistista...En ole kovin-
kaan montaa kertaa ndhnyt asiastaan silminn&hden innostunutta opettajaa valtsikassa, mik& on ai-

van kummallista.”

Maisterivaiheen opiskelija, yleinen valtio-oppi

Taulukko 1. Kokemus oman pé&&aineen/tiedekunnan opintojen mielekkyydesta

(1=erittdin huono, 5= erittéin hyva) oppiaineen mukaan

Oppiaine Keskiarvo Keskihajonta N
Kansantaloustiede 3,78/3,78 0.95/0.90 50/51
Kehitysmaatutkimus 3,87/3,81 1.00/0.87 31
Kaytannollinen filosofia 3,72/ 4,04 1.10/0.94 25
Poliittinen historia 4,19/ 4,17 0.92/0.81 36

Sosiaali- ja kulttuuriantropolo-

gia 4,10/ 3,95 1.12/0.83 20
Sosiaalipolitiikka 3,97/4,38 0.96/0.78 39
Sosiaalipsykologia 3,91/3,97 0.91/0.77 33
Sosiaality® 3,91/4,04 0.73/0.75 23/24
Sosiologia 3,67/3,96 0.87/0.82 76
Talous- ja sosiaalihistoria 4,00/ 4,26 0.88/0.65 19
Tilastotiede 3,36/ 4,07 1.01/1.00 14
Viestinta 3,89/74,03 0.89/0.72 38
Yleinen valtio-oppi 3,70/3,71 1.00/0.97 93/95
Yhteensa 3,83/3,96 0.95/0.87 497




3. OPETUKSEN TASO

Opetuksen taso koetaan opiskelun mielekkyyttd heikommaksi lahes kaikissa oppiaineissa seka pééai-
neen etté tiedekunnan osalta. Yleisin nakemys tiedekunnan opetuksesta on 3, ei hyva eika huono.
Tata mieltd on 42, 6 % vastaajista. Lahes yhta suuri osa (40,6%) kuitenkin katsoo tiedekunnan ope-
tuksen melko hyvéksi. Tyytymattdmien osuus on alle kymmenesosa. P&daineen osalta tilanne on
kehnompi: 17,2 % vastaajista kokee paaaineensa opetuksen melko huonoksi tai erittdin huonoksi.
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Kuvio 4. Opetuksen taso
(1=erittain huono, 5=erittain hyvé)

Myénteisen poikkeuksen muodostavat sosiaali- ja kulttuuriantropologian opiskelijat, jotka arvostavat
opetuksen tason sekd pééaineessaan etté tiedekunnassa selkeasti kaikkein korkeimmalle arvioiden
paéaineensa opetusta keskimadrin arvosanalla 4,2 ja tiedekunnan 4,05. Erityisen tyytyméattomia paa-
aineensa opetukseen ovat kaytannéllisen filosofian (2,92) ja etenkin kansantaloustieteen (2,58) opis-

kelijat, jotka arvioivat oppiaineensa opetuksen enemmin huonoksi kuin hyvéksi.

Aineiston perusteella opetuksen suurin ongelma on sen puute. Vastaajat kaipaavat lisad luentokursse-
ja, pienryhmid ja muuta kontaktiopetusta. Mallia kehotetaan ottamaan esimerkiksi Iso-Britannian
vaihtoyliopistoista tai lahempé&a kauppakorkeakoulusta ja humanistisen tiedekunnan sukupuolentut-

kimuksen oppiaineesta, joissa keskustelu on keskeinen osa oppimista.



”(...) Englannissa kaikki lukevat ennen seminaarikokoontumista pari artikkelia, essential reading.
Seminaarissa joko joku opiskelijoista pitdd keskusteltavasta aiheesta esitelman, johon on sisallyt-
tanyt tietoa myods muualta kuin ndist4 kahdesta artikkelista, tai opettaja pitdd aihealueesta summa-
ry-luennon. Sen jalkeen keskustellaan yhdessd esitelman lopussa esitettyjen kysymysten pohjalta.
Mainiota! (...) Kaikilla opettajien pitdmilla esitelmill4 tai luennoilla on selkedt Learning objectives,
jotka lukevat kurssimonisteessa ja dioilla esityksen alussa. Niiden kautta on mahtavaa nivoa teo-
reettista tietoa siihen, ettd mit4 t4ssé oikeastaan nyt opin ja opiskelen, mika on térkedd ja mika on
tdméan lukemani kaytdnnon merkitys. (...) Kurssin suorituksista 20% on esitelmé tai lyhyempi case
study, jossa teoreettinen tieto kytketd&n kaytdnnon esimerkkiin, 80% on 3000 sanan essee, jonka

voi tehdd valitsemastaan aihealueesta kurssin teemojen sisaltd.”

Maisterivaiheen opiskelija, sosiaalipsykologia

Taulukko 2. Kokemus oman paéaineen/tiedekunnan opetuksen tasosta

(1=erittdin huono, 5= erittéin hyva) oppiaineen mukaan

Oppiaine Keskiarvo Keskihajonta N
Kansantaloustiede 2,58/3,34 0.76/0.60 50/ 47
Kehitysmaatutkimus 3,52/3,27 1.06/0.83 31/30
Kaytannollinen filosofia 2,92/3,25 0.91/0.79 25/ 24
Poliittinen historia 3,69/ 3,59 0.63/0.61 35/34

Sosiaali- ja kulttuuriantropolo-

gia 4,20/ 4,05 1.11/0.91 20/19

Sosiaalipolitiikka 3,33/3,55 1.10/0.80 39/38
Sosiaalipsykologia 3,63/ 3,69 0.87/0.69 32
Sosiaality6 3,80/3,72 0.75/0.68 25
Sosiologia 3,20/ 3,40 0.65/0.77 75
Talous- ja sosiaalihistoria 3,53/3,32 0.84/0.58 19
Tilastotiede 3,29/3,93 0.68/0.62 14
Viestinta 3,61/ 3,26 0.99/0.89 38

Yleinen valtio-oppi 3,29/ 3,18 0.89/0.71 99/95

Yhteensa 3,35/3,42 0.91/0.76 502 /493




Toteutunut opetus ei kuitenkaan ole ongelmatonta. Vastaajat ndkevat opettajien pedagogisissa tai-
doissa suuria puutteita, joiden vuoksi professorien, lehtorien ja tutkijoiden vahva asiaosaaminen ei
vality opiskelijoille, jotka ja&vat osalla luentokursseista tyhjan paélle. Substanssiosaamisen painot-
tuminen opetustaidon kustannuksella koetaan opiskelijoiden véheksymisend suhteessa tutkimukseen.
Vastaajien mukaan opetuksen tasoa heikentdd myos joidenkin opettajien asenne: véhaista kiinnostus-
ta opettamiseen ei peitella.

”Omassa padaineessani professoreilla, eika joillain lehtoreillakaan, ole sanottavia pedagogisia tai-
toja vaikka substanssiosaamista 16ytyykin eikd opetuksessa ole juuri vuorovaikutteisuutta opettajan
ja opiskelijoiden vélilla. Opettajat tuntuvat usein ottavan kysymykset syytoksind ammattitaitoansa

kohtaan eikd kysymyksid siksi uskalla juuri kysya.”

Kandivaiheen opiskelija, kansantaloustiede
Y liopistoon tullessa pettymyksend on ollut 1&hinné se, ettéd tuntuu, ettei professoreita kiinnosta

opettaa, silla kaikkia kylla kiinnostaa oppia. (...)”

Kandivaiheen opiskelija, viestinta

Opetuksen laatua heikentavéna tekijana vastaajat nakevat myods heikon tiedonkulun oppiaineiden
sisélla. Informaatiokatkosten vuoksi kurssisisallot ja oppimistavoitteet eivét ole selkeésti rajattuja,
jolloin p&allekkaisyyksia saman oppiaineen eri kurssien valille syntyy helposti. Puutteellinen tiedotus
tuottaa osalle vastaajista myds kaytannon vaikeuksia: kurssien peruminen lyhyelld varoitusajalla tai
varoittamatta ja niiden jarjestaminen ilman eri ilmoitusta vaikeuttaa opintojen suunnittelua. Muutama
opiskelija mainitsee heikon opetuksen syyksi myGs pienen oppiaineen henkiloston sekavan ja epé-

varman tilanteen.

7 (...) Kurssien sisalté on myds muuttunut paljon vuosittain - vaikuttaa silta ettei laitoksella tiedeté
kunnolla mitd asioita tulisi opintoihin sisdltya ja ettd jokainen opettaja opettaa sen mukaan mita it-
se haluaa. Koko laitoksella tulisi vetda selvét suunnitelmat siitd, mita asioita ja taitoja millékin

kurssilla halutaan opettaa ja mitd tutkintoon kuuluu. (...).”

Maisterivaiheen opiskelija, kehitysmaatutkimus
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4. ERI SUORITUSMUODOT

Adrimmaisen niukasti parhaaksi suoritusmahdollisuudeksi vastaajat arvioivat tutoriaalin tai seminaa-
rin, jota yli kolmannes (35,1%) pitéa erittdin hyvéna ja yhteensa 62,9 % joko melko hyvana tai erit-
tain hyvéana. Toiseksi parhaana suoritusmahdollisuutena ndhdaan luentokurssi, jonka reilu neljannes
(27,1%) katsoi erittéin hyvéksi ja 70,8% melko hyvaksi tai erittdin hyvéksi. Selkeasti heikoimman
yleisarvion saanut Kirjatentti jakaa vastaajien mielipiteet. 36,1 % pit&4 kirjatenttia melko hyvana tai
erittdin hyvand, kun taas 35,3 % katsoo sen melko huonoksi tai erittdin huonoksi. Muita vastaajien
esiin tuomia ja paasaantoisesti melko hyviksi tai erittéin hyviksi arvioimia suoritusmahdollisuuksia
ovat essee ja lukupiiri/opintopiiri. Myos verkkotentti, verkkokurssi, monimuoto-opiskelu, laskuhar-
joitukset, véittely, kollokvio, suullinen tentti ja harjoittelu mainitaan.

@ Luentokurssi

B Kirjatentti

O Tutoriaali tai seminaari

Kuvio 5. Eri suoritusmahdollisuudet
(1=erittain huono, 5=erittain hyvé)

Sosiaali- ja kulttuuriantropologian opiskelijat, jotka olivat tyytyvaisimpid opetukseen, arvostavat
myos luentokursseja (4,21) ja tutoriaaleja/seminaareja (4,32) eniten. Yhtélaisen tyytyvéisia tutoriaa-
leihin/seminaareihin ovat kehitysmaatutkimuksen opiskelijat (4,32), vaikka tyytyvéisyys luentoihin
on heikompaa (3,52). Viestinnédn opiskelijat taas arvostavat luentokursseja samalle tasolla (4,21),
mutta eivét ole yhta tyytyvaisia tutoriaaleihin/seminaareihin (3,94). Ndiden kolmen oppiaineen vas-
taajat suhtautuvat myos kriittisimmin Kirjatentteihin arvioiden ne ainoina ennemmin huonoiksi kuin
hyviksi (2,63-2,87).
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Taulukko 3. Arviot eri suoritusmahdollisuuksista

(1=erittdin huono, 5= erittéin hyva) oppiaineen mukaan

Oppiaine Luentokurssi Kirjatentti ~ Tutoriaali/seminaari
Kansantaloustiede 3,96 3,14 3,39
Kehitysmaatutkimus 3,52 2,74 4,32
Kaytannollinen filosofia 3,44 3,29 4,04
Poliittinen historia 3,97 3,20 3,94

Sosiaali- ja kulttuuriantropolo-

gia 4,21 2,63 4,32
Sosiaalipolitiikka 3,50 3,26 3,51
Sosiaalipsykologia 3,72 3,28 3,81
Sosiaality6 412 3,12 3,76
Sosiologia 3,89 3,03 3,92
Talous- ja sosiaalihistoria 3,63 3,00 4,26
Tilastotiede 3,86 3,43 3,38
Viestinta 4,21 2,87 3,94
Yleinen valtio-oppi 3,65 3,03 3,76
Yhteensa 3,84 3,07 3,85

Tutoriaalien ja seminaarien vahvuutena ndhdéan vahva vuorovaikutus opettajan ja muiden opiskeli-
joiden kanssa seka mahdollisuus prosessoida asioita tavalla, joka johtaa syvallisempaén, pysyvéaéan

oppimiseen.

”[Seminaarikurssit] sitouttavat opiskeluun paremmin, pakottavat lukemaan kurssilla kdytavén ai-
neiston huolellisemmin ja kannustavat ajatustenvaihtoon opettajan ja kanssaopiskelijoiden valilla.”

Kandivaiheen opiskelija, sosiologia

My0s luentokurssit nauttivat suurta arvostusta. Hyva opetus ja innostavat opettajat nostetaankin kes-
keisiksi opiskelumotivaation l&hteiksi ja hyvid luennoitsijoita kiitetdan. Toisaalta heikkolaatuinen
l&hiopetus ndhdaan jopa kirjatenttia huonompana ratkaisuna: kirjasta saa aina irti jotakin, huonosta
luennosta ei valttaméattd mitaan. Opetustaitojen ohella myds luentojen tekninen toteutus pettéa toisi-
naan: tietotekniikka ei toimi tai sitd ei osata kayttdd, materiaali on epdjohdonmukaista, liiallista tai

lilan vahaista tai luennoitsijan &&ni ei kanna saliin saakka.
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”0On jotenkin h&mmentavaa ja arsyttdvad, ettd huippuyliopistoksi itsedén tituleeraava laitos jarjes-
t48 huomattavan osan pééaineopiskelijoiden pakollisista aineopinnoista kirjatenttimuotoisesti - etta
kursseista ei ole varaa jarjestdd luentokursseja. Erityinen kiitos niille luennoitsijoille, jotka luen-
tokurssin ohella jérjestavét pienryhmid opetuksen tueksi. Erityinen kiitos myos niille luennoitsi-
joille, jotka vastaanottavat tentin sijaan muita vaihtoehtoisia tapoja suorittaa kurssi, kuten esseen
kirjoittaminen. Ja erityinen kiitos niille luennoitsijoille, jotka uskaltavat antautua esim. luennolla

vuoropuheluun opiskelijoiden kanssa eivatkd tyrmaa kysyjaa, vastauksellaan tai persoonallaan.”

Kandivaiheen opiskelija, sosiologia
”Massaluentokurssit ovat yleensa aika tyhjan kanssa - samat asiat voi lukea tarkemmin kirjasta it-
sendisesti. Sen sijaan seminaareissa ja tutoriaaleissa paéstédéan todelliseen vuorovaikutukseen ja sy-
ventymiseen - ne ovat olleet usein erinomaisia. Luentokurssien sijaan teen usein kirjatentteja. Kir-

jatenttivaihtoehto on hyva olla, koska se tuo muutenkin joustavuutta opintoihin.”

Kandivaiheen opiskelija, kansantaloustiede

Kirjatentti koetaan tarpeelliseksi muiden suoritusmuotojen rinnalla ja siséll4, mutta siind ndhdan
selkeitd heikkouksia. Vastaajien ndkokulmasta tenttimisen oppimistehoa laskee etenkin palautteen
puute. Jo tarkistetun tenttivastauksen ndkeminen ilahduttaisi osaa vastaajista. Osa kirjatenteista néh-
daan aihealueeltaan liian laajoina kerralla omaksuttaviksi ja tyytymattomyytta herattavat myos tent-
tikysymykset, joissa kysytaan nippelitietoa aiheen sivusta. Vastaajien mielesté tenteissa tulee koros-
taa osaamista, ei kaikkien alaviitteiden ulkolukua. Osa vastaajista toivoo tenttikirjallisuuslistojen

tihedmpé&a ajantasaistamista.

”Kirjatenttien maaraa etenkin sivuaineissa pitédisi pyrkid vahentdméaan, sen sijaan yhden kirjan tai

artikkelien tenttiminen osana kurssia on sen sijaan mielestani hyva kaytanto.”

Maisterivaiheen opiskelija, viestinté

”Inhoa kirjatenttejd. Niissé panttdd mielipuolisena yksin muutaman viikon, menee ja oksentaa kai-
ken paperille ja sen jalkeen onnellisena unohtaa kaiken oppimansa. Arvosana tulee sitten joskus

johonkin seindlle ilman mitddn kummempia perusteluita.”

Maisterivaiheen opiskelija, sosiaali- ja kulttuuriantropologia

Essee ndhd&an hyvéna suoritusmuotona ja toimivana Kirjatentin korvaajana. Sen vahvuuksiksi katso-
taan tehokkaampi ja pysyvampi oppiminen — toisin kuin tenttiessa ulkoluku ei riitd, vaan asiat on

oikeasti ymmarrettdva — sekad esseenkirjoittamisen vaatima luetun jasentdminen ja soveltaminen.
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Akateemisen kirjoittamisen harjoittelua pidetd&dn myos keskeisend, mutta nykytilanteessa laimin-
lyotyna osana yliopisto-opiskelua. Mahdollisuus Kirjoittaa esseité ei kuitenkaan ole aina opiskelijoi-
den tiedossa, vaan tiedotuksessa ndhdaan puutteita. Monelle vastaajista oli epaselvad, mité ja miten
esseelld voi suorittaa. Esseevaihtoehdon parempaa esilletuontia pidetddn myos tapana sujuvoittaa

opintoja.

Toivoisin enemmaén luentokursseja, varsinkin lukupiiripohjalta, eri artikkelien

lukemista tms. Myds omia kirjallisia tuotoksia (esseitd) voisi painottaa entistd enemman kirjatent-
tien kustannuksella. Myos erilaiset verkkotentit tai -keskustelut olisivat mielenkiintoisia. Opiskeli-
joiden saaminen mukaan tiedon tuotantoon mahdollisimman aikaisessa vaiheessa olisi erittdin tar-

kedd (vaikka tiedon tuottaminen olisi vaan essee kirjallisuudesta).”

Kandivaiheen opiskelija, sosiaalipolitiikka

“"Enemman esseitd! Valtsikassa joutuu monesti kirjoittamaan ensimmaisen kerran omaan alaansa
liittyvan Kirjallisen ty6n kandiseminaarissa, ei se nyt ndin voi menna.”

Maisterivaiheen opiskelija, yleinen valtio-oppi
5. TENTTIAKVAARIO

"Tenttiakvaario on tila, jossa opiskelija voi kdyda tenttiméssa haluamanaan ajankohtana tentin, jonka opettaja
on etukateen kaynyt tallentamassa tenttijarjestelmaan. Tenttiakvaariotilassa on mikro ja tallentava valvonta-
kamera. Tenttiakvaario lisad opiskelun joustavuutta, kun opiskelija voi kdyda tenttiméssa tentin haluamaan

ajankohtana.”

http://ok.helsinki.fi/tentti/

Y i kaksi kolmannesta vastaajista suhtautuu tenttiakvaarioon myénteisesti antaen sille arvon 4, hyva,
tai 5, erittdin hyva, vastausten keskiarvon ollessa 3,89. Myonteisista arvioista huolimatta tenttiakvaa-
riota ei koeta parhaaksi tavaksi suorittaa opintoja: vastaajien mielesté yliopisto-opiskelun tulee pe-
rustua ensisijaisesti kontaktiopetukseen, ei tenttimiseen. Muutama vastaaja jopa suhtautuu tenttiak-
vaarioon skeptisesti, koska tenttikaytantdjen kehittamisen epdailld&n johtavan tenttimisen lisaantymi-

seen.

Y liopisto ei ole kirjekurssi, ensisijaisesti pitda kehittdd muita opetusmenetelmid. Jos kuitenkin

pakko on tenttid, niin kai tuo olisi parempi vaihtoehto kuin nykyinen karvalakkimalli.”

Maisterivaiheen opiskelija, sosiologia
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Eri k&ytant6ja vertailtaessa tenttiakvaarion parhaana puolena ndhdaan joustavuus suhteessa nykyisiin
jaykiksi miellettyihin tiedekuntatentteihin. Kun tenttimahdollisuus tarjotaan kiintedan aikaan kerran
kuussa, sairastuminen, ty0 tai muu este luo helposti pitk&n tenttitauon. Hankalina pidetd&dn myos ti-
lanteita, joissa sivu- ja p&éaineen tenttipdiva on sama, tenttipaivan laheisyyteen kasaantuu kurssitoi-
den deadlineja tai tenttisuoritus hylatédéan ja uutta yritysta on odotettava kuukausi — lukukauden vaih-
teessa useita — mika ei ole oppimisen kannalta mielekastd. Osassa oppiaineista tenttisyklin koetaan
my0s pééattyvan liian aikaisin vuodenvaihteessa ja kevaalla. Tiedekuntatenttien joustamattomuus
turhauttaa opiskelijoita erityisesti tilanteissa, joissa opintojen edistyminen on vain tenttimisen varas-
sa. Jos periodissa ei ole tarjolla kontaktiopetusta tai tutkinto on paria tenttid vajaa, kerran kuussa tois-

tuva tenttimahdollisuus on selkea hidaste.

”Polhon viimeinen tedari on 17.4. Sen jalkeen on ilmeisesti tarkoitus jadda kesalomille, kun ope-
tusta, joka alkaisin 4. periodissa ei yhta kurssi lukuun ottamatta ole. Ei ihme jos valmistumisessa
kestéd, jos 6 kk vuodesta ollaan lomilla. Olisi kohtuullista, ettd toukokuussa olisi vield yksi teda-
rimahdollisuus.”

Kandivaiheen opiskelija, poliittinen historia
Toisaalta kiinteiden tenttiaikojen ndhd&én tuovan pysyvyytté ja rytmia opiskeluun. Selkeét deadlinet

motivoivat lukemaan eivatkd anna mahdollisuutta lipsumiseen. Osalle vastaajista tenttiakvaario ei

olekaan tiedekuntatentin vaihtoehto, vaan jarjestely, joka voisi toimia nykyisen rinnalla:
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” Kuulostaa sindnsd ihan hyvéltd ajatukselta, mutta toisin timan mahdollisuuden pikemminkin tie-
dekuntatentin rinnalle kuin sitd korvaamaan. Tenttiakvaario kasvattaa mielesténi liikaa opiskelijan
vastuuta siitd, ettd han todella joskus varaa tenttipdivan ja kdy suorittamassa tentin. Tiedekunta-
tenttien valmiiksi madritetyt pdivat pakottavat laatimaan aikataulun ja pysyméén siind. Toisaalta
tenttiakvaario kylld toisi toivottua joustavuutta etenkin niissa tilanteissa, joissa esim. tarvitsee tie-
tyn opintosuorituksen mahdollisimman nopeasti, tai jos tiedekuntatenteissa paa- ja sivuaineet ovat

aina samalla kertaa.”

Maisterivaiheen opiskelija, talous- ja sosiaalihistoria

Tiedekuntatenttien massaluonne vaikeuttaa opiskelijoiden elamad ongelmina tenttikirjojen saatavuu-
dessa, mutta siind ndhdaan myods hyvéa: joillekin vastaajista yhteinen tenttitilaisuus edustaa opiske-

lun yhteis6llisen ulottuvuuden rippeita.

”|sossa salissa, yhdessé tenttiessd... no, siind on jotain tunnelmaa. Muut ihmiset on pakko kohdata
EDES TENTISSA. Ei musta siina ole ideaa, ettd ihminen voi opiskella olematta yhteydessa abso-

luuttisesti kehenk&én (no kirjastossa joutuisi tuolloinkin ndkem&&an muita kirjoja hakiessa).”

Kandivaiheen opiskelija, sosiologia

6. YKSITTAISET OPINTOJAKSOT

Kysyttdessa erityisen hyvin tai huonosti jarjestetyisté opintojaksoista 205 vastauksen joukosta esiin
nousee esiin joitakin usein kommentoituja kursseja. Eniten mainintoja saa yleisvaltiotieteellinen
kurssi Yhteiskuntatieteet ja argumentaatio, joka katsotaan sekavaksi, mielenkiintoisesta aiheesta huo-
limatta sisalloltaéan koyhaksi ja itseddn toistavaksi. Useampi vastaaja kuitenkin toivoo enemmén
oman alan argumentaation ja puheviestinnin opetusta. Moni vastaaja on tyytymaton myds tiedekun-

nan TVT-opintojen sekavaksi ja puutteelliseksi koettuun tiedotukseen:

”Kandidaatintutkintoon kuuluvista Tvt- ja tydelam&opinnoista ei ole saatavilla riittdvasti informaatiota
internetissa/opinto-oppaissa. Esimerkiksi Tvt-erikoiskurssien aikatauluista ei tiedoteta riittdvan aikaisin,

jotta niille osallistumista pystyisi suunnittelemaan ja tiedotus on usein epaselvaa.”

Maisterivaiheen opiskelija, kdytannéllinen filosofia
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Lukuisia mainintoja kerdd myos valtio-opin perusopintoihin lukeutuva Poliittisen ajattelun perusteet,
jota kehutaan monipuolisesta toteutuksesta ja siséllosta seka innostavasta ilmapiirista, mutta toisaalta
my0s moititaan ty0ldydesta, liian tiukasta aikataulusta ja luentokurssin rajaamisesta sivuaineopiskeli-
joiden ulottumattomiin. Kehuja kerédavat myos sosiaalipolitiikan Quo vadis suomalainen sosiaalipoli-
tiikka -kurssi sekd antropologian — kuten erds vastaaja ilmaisee - ”hyva meininki”, jota arvostavat

seka sivu- ettd padaineopiskelijat:

"Erityisen tyytyvdinen olen antropologian padaineopintoihin. Antrossa on panostettu paljon tuntiopetuk-
sen jarjestdmiseen, ja mielestani sen kautta opiskelijat ovat integroituneet paremmin tiedeyhteison jase-

niksi, eivatka vain tutkintoa suorittaviksi asiakkaiksi, jotka vahin &&nin poistuisivat tydelamaan.”

Kandivaiheen opiskelija, sosiaali- ja kulttuuriantropologia

7. PALAUTEJARJESTELMA

Opiskelijat kokevat valtiotieteellisen tiedekunnan palautejarjestelméan sekavaksi ja vaikuttavuudel-
taan huonoksi. Palautetta ker&a heidédn mielestdan liian moni eri taho. Tiedekunnalta toivotaankin
yhtendista kaytantoa siitd, mité palautteella tehddén ja miten se vaikuttaa opintojen kehittamiseen.
Palautejarjestelmén toimivuus edellyttaa kuitenkin vastavuoroisuutta ja kaikkien osapuolten panosta
eli opiskelijoiden tulisi sitoutua tiiviimmin palautteen antoon ja opettajien/henkilokunnan sen késitte-
lyyn. Erés opiskelija ehdottaakin, ettd palautteesta kirjoitettaisiin aina yhteenveto, josta nékisi, mité
mieltd muut opiskelijat ovat olleet ja miten opetusta aiotaan palautteen vaikutuksesta kehittaa. Yh-
teenvedossa voisi lukea myds kurssin tavoitteet, jotta opiskelija pystyisi peilaamaan omaa osaamis-

taan niihin. Opiskelijat ovat erityisen huolissaan siitd, mita palautteella tehdaan.

"Opettajien tulisi keratd palautetta kurssin loppupuolella, koostaa palaute yhdelle A4-arkille ja ja-
kaa opiskelijoille viimeisell& luennolla."

Kandivaiheen opiskelija, viestintéd

Vastaajat pitavat WebOodia keskimadrin parhaana palautekanavana. Erittdin hyvana sitd pitéa noin
kuudennes (16,6 %), melko hyvana noin kolmannes (36,6 %) ja ei hyvéna eik& huonona noin kol-
mannes (28,1 %) vastaajista. WebOodia pidetddn hyvéana palautekanava erityisesti siksi, ett4 palau-

tetta voi antaa joustavasti ja anonyymisti eli omalla ajalla ilman huolta késialan tunnistamisesta. Toi-
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saalta WebOodin palautelomakkeita pidetdén liian pitkina eivatka opiskelijat tiedd, kenelle palaute
menee ja mitd silla tehdaan. Opiskelijoiden mielestd WebOodin palautteen suhteen tulisi maéritella
selkeésti se, kenelle palaute menee ja miten sitd kasitelladn. Himmennysté aiheuttaa esimerkiksi se,

mika on WebOodin ja opettajien kerddman paperisen palautteen ero.

®E WebOodi

@ Kurssinvetdjan jakama
palautelomake

@ Ainejarjeston opintovastaavan
kerddma

O Oppiaineen
opetuksenkehittamispéiva

1 2 3 4 5

Kuvio 7. Palautekanavien mielekkyys, % (1=erittain huono, 5=erittain
hyva)

Toisaalta moni opiskelija toteaa kurssinvetdjien kerddmien paperisten palautelomakkeiden motivoi-
van palautteenantoon enemman kuin sdhkdinen jarjestelma. Ne olivat toiseksi suosituin palautekana-
va. Erittdin hyvana niita pitédé joka kymmenes (10,7 %), melko hyvana noin kolmannes (35,1 %) ja ei
hyvana eik& huonona kolmannes vastaajista (33,1 %). Opiskelijat kuitenkin kritisoivat sitd, etta tal-
lainen palaute j&& usein vain opettajalle itselleen eika tieto kurssin epakohdista valttdmatta kulje
muihin suuntiin. Myos palautelomakkeen jakamisen ajoitus saa monelta opiskelijalta moitteita. Moni
opettaja jakaa palautelomakkeen vasta aivan viimeisen luennon lopussa, jolloin lomakkeen tayttami-

sessa tulee kiire.

Suurin osa vastanneista eli noin 40 prosenttia antaa oppiaineissa jérjestettaville opetuksenkehittamis-
péaiville arvon 3 eli ei hyvé eik& huono. Muut vastaukset jakaantuivat eri arvojen kesken melko tasai-
sesti. Oppiaineiden opetuksenkehittdmispéivia pidetdén hyvéna palautekanavana niiden tarjoaman
kasvokkaisen vuorovaikutuksen ansiosta ja niitd toivotaan jarjestettdvan enemmén. Toisaalta tallai-
sia tapahtumia pidetdadn melko vaativina palautekanavina, koska ne edellyttavat aktiivista osallistu-
mista niin henkilokunnalta kuin opiskelijoiltakin.
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Ainejérjestdjen opintovastaavien kerddmaa palautetta pidetdan niin ikd&n hyvana palautekanavana,
mutta sit4 todetaan tehtédvén harvoin ja vahan. Myos yhteys hallinnon opiskelijaedustajiin ja tiedon-

kulku heidan ja riviopiskelijoiden vélilla koetaan tarkeéksi ja hyvéksi asiaksi.

8. OPINTOJEN OHJAUS

Opiskelijat kokevat opintojen ohjauksen sekavaksi kokonaisuudeksi: on epédselvad, kenen puoleen
missakin asiassa tulee kdéntya. Vastaajat kritisoivat myos sité, ettd tutkintoon kuuluvaa henkilokoh-
taista opintojen ohjausta on liian vahan. Tietoa on tyydyttava etsiméan Internetista tai pyrittavé ha-
keutumaan jonkun puheille. Toisaalta todetaan, ettd ohjausta olisi tarjolla, jos sitd vain osaa hakea

oikeasta paikasta. Osittain ongelma nahdaén siis opintojen ohjausta koskevan informaation puutteena.

Varsinkin ensimmaiselle opiskeluvuodelle toivotaan enemman ohjausta. Konkreettiseksi esimerkiksi
erés opiskelija ehdottaa jonkinlaista lukujarjestyspohjaa. Siitd selvidisi, missé jarjestyksessa ja mil-
loin on suositeltavaa k&dyda oman padaineen kursseja. Tallainen opiskelupohja voisi olla Weboodissa,
esimerkiksi HOPSin yhteydessa. Jokaiseen oppiaineeseen ehdotetaan myds omaa opintoneuvojaa.

Aineistosta nousee esiin se, ettd madratietoisempi opintojen ohjaus saattaisi nopeuttaa valmistumista.

"Kaipaisin yliopistolle henkilokohtaisia opinto-ohjaajia, joiden ainoa tehtdva olisi auttaa opiskeli-
joita opiskelussa ja joka oppisi tuntemaan opiskelijoita. Talldin heiltd voisi kysya apua yleisesti
kursseihin ja opiskeluun liittyvista asioista, mutta he voisivat myds auttaa suuntautumisvaihtoehto-
jen ja sivuaineiden valitsemisessa. Téallaiset henkil6t voisivat myods valvoa opiskelujen edistymisté

ja laatia jokaisen opiskelijan kanssa heille sopivan HOPSin."

Kandivaiheen opiskelija, yleinen valtio-oppi

Opettajatuutor-jarjestelma saa osakseen paljon kritiikkié. Erittdin huonona sité pitad viidennes

(19,9 %) ja melko huonona noin kolmannes vastaajista (36,6 %). Jarjestelmén koetaan olevan keino-
tekoinen eika opettajatuutorin koettu ymmartavan omaa tyonkuvaansa. Vastaajista 5 prosenttia ker-
too, ettei ole koskaan edes ndhnyt opettajatuutoriaan. Lisdksi moni on tavannut opettajatuutorinsa

vain kerran, joten syvéllisempéé suhdetta héneen ei ole syntynyt. Opettajatuutorointia toivotaankin
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kehitettdvan, koska toimiessaan se vahvistaa kaivattua sidettd omaan oppiaineeseen ja sen henkilo-
kuntaan. Hyva suhde opettajatuutoriin lisdd myds opiskelumotivaatiota.

"Enempi vuorovaikutus opiskelijoiden ja henkilokunnan valilld alentaisi talla hetkella vallitsevaa

sosiaalista muuria."

Kandivaiheen opiskelija, sosiaalipolitiikka
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Kuvio 8. Opintojen ohjaustapojen mielekkyys, % (1=eritt&in huono,
5=erittdin hyva)
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Henkilokohtaista opintosuunnitelmaa eli HOPSia pidetd&dn melko huonona ohjaustapana. Erittdin
huonona sit& pitdd noin viidennes vastaajista, melko huonona noin kolmannes (34,7 %) ja ei hyvéana
eikd huonona noin 29 prosenttia vastaajista. Moni nékee HOPSin pelkk&nd muodollisuutena, joka
tehdadn itsendisesti ja jota ei oikeastaan lue kukaan muu kuin opiskelija itse. Opiskelijat pitdvat We-
bOodissa ké&ytdssé ollutta HOPS-tytkalua hyvand ideana, koska sen kautta voi joustavasti seurata
opintojaan ja muokata HOPSia tarpeen tullen. Kehittdamisen varaa on HOPSin mielekk&éssa ajoituk-

sessa ja siing, ettd sitd kasiteltdisiin vuorovaikutuksessa opettajien kanssa.

Suurin osa eli yli 40 prosenttia vastaajista antaa opinnaytetdiden ohjaukselle valtiotieteellisessa tie-
dekunnassa arvon 3, ei hyvé eik& huono. Kandidaatintutkielman osalta ohjausta pidet&én joissain
oppiaineissa puutteellisena ja sit4 toivotaan enemman. Moni opiskelija on huolissaan siit4, ettd val-
mistumista viivastyttaa sopivan graduohjaajan I0ytdmisen vaikeus ja toteutuneen ohjauksen puutteel-

lisuus. My0s seminaarien kehittdminen katsotaan tarpeelliseksi.
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"Opinndytetdiden ohjaamiseen tulisi panostaa enemman! Nyt ohjaukseen ei juuri saa aikaa joten
valmistuminen venyy. Jos opetus- ja ohjausresursseja ei ole riittdvasti, opiskelijoita tulisi ottaa va-
hemman sisaén."

Maisterivaiheen opiskelija, kehitysmaatutkimus
"Gradun ja tutkielmien tekoon voitaisiin kehittdd lisaa kursseja (esim. erillinen kurssi tutkimusky-
symysten kehittelystd, teoreettisen viitekehyksen 1dytdmisestd ja tutkimusmetodeista sek& muista
graduun ja tutkielmiin liittyvistd kdytdnnon jutuista) - ei vain seminaareja, joissa ihmiset esittele-

vat puolivalmiita ideoitaan ilman selvid suunnitelmia ja kunnollista ohjausta."

Maisterivaiheen opiskelija, kehitysmaatutkimus
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Kuvio 9. Opintojen ohjaustapojen mielekkyys, % (1=eritt&in huono, 5=erittéin
hyva)

Opiskelijatuutorijarjestelmaa pitaa erittain hyvané noin kuudennes vastaajista (14,2 %), melko hyvé-
na yli kolmannes (38,3 %) ja ei hyvéna eikd huonona noin 27 prosenttia vastaajista. Se sai opintojen
ohjaustavoista keskiméaarin parhaan arvosanan. Opiskelijatuutorointia pidetddn hyvané ja toimivana

jarjestelménd, jossa oppii tuntemaan kanssaopiskelijansa. Toisaalta sen sanotaan keskittyvén hieman
liikaa sosiaalisiin suhteisiin: opiskelijatuutoreilta toivotaan enemman siséllénhallintaa eli opiskeluun

liittyvia k&ytannon neuvoja ja ohjeita.
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Opettajien vastaanottoaikoja pita4 erittdin hyvana ohjaustapana joka kymmenes (10,4 %), melko
hyvana joka kolmas (36,6 %) ja ei hyvana eik& huonona noin kolmannes vastaajista (37,7 %). Opis-
kelijat eivat ole varmoja, mihin opettajien vastaanottoajat on tarkoitettu eli voiko niille hakeutua
esimerkiksi opintojen ohjausta varten. Vastaajat kertovat vastaanotolle menemisen kynnyksen olevan
korkea, koska opiskelijoiden ja opettajien véliset suhteet koetaan hyvin etdiseksi. Eras opiskelija ker-
too esimerkiksi opettajan sanoneen, ettd palautetta kannattaa menna kysyméaéan vain, jos on saanut
alle kolmosen ja antaneen ymmartéé, ettd muussa tapauksessa se on ajanhukkaa. Vastaajien mielesté
opettajalta tulisi voida pyytaa palautetta tenttivastauksistaan. Myds tiedekunnan lapikdymét organisa-

toriset muutokset ovat vaikuttaneet asenteisiin ainakin tilapéisesti:

"Tulee opiskelijana sellainen olo, ettd kaikki ovat niin kiireisid, ettei viitsi omilla asioilla héirita,

kun on niin paljon muutoksia menossa.(...)"

Maisterivaiheen opiskelija, sosiaalipsykologia

Muutama opiskelija mainitsee saaneensa opintojen ohjausta oman laitoksensa amanuenssilta. Liséksi

opintojen etenemistd ja kokemuksia opinnoista tiedustellaan usein kanssaopiskelijoilta.

Tiedekunnan opintoneuvonta saa osakseen ristiriitaista palautetta. Ei hyvand eikd huonona sita piti
l&hes puolet vastaajista (43,9 %), melko huonona joka neljés (25,3 %) ja melko hyvané lahes viiden-
nes (18,1 %) vastaajista. Opintoneuvonnan palvelua moititaan hitaaksi ja kylmakiskoiseksi, mutta
toisaalta kehutaan asiantuntevaksi ja sujuvaksi. Téssékin asiassa ongelmaksi koetaan osittain infor-
maation puute: moni opiskelija ei tiedad tiedekunnan opintotoimiston tarjoamista palveluista. Tiedotus

niisté voisi siis olla ndkyvampéa.

9. TIEDEKUNNAN WWW-SIVUT

Vastaajista noin kolmannes (35,5 %) pit&é tiedekunnan www-sivujen muotoa eli ulkoasun selkeytté
ja helppokayttoisyyttd melko hyvéna. Ei hyvand eikd huonona niité pitd4 noin 30 prosenttia vastaajis-
ta ja melko huonona noin neljannes vastaajista. Aineistosta nousee selvasti esiin se, etta tietoa on
tarjolla, mutta sit4 joutuu penkomaan sivustoilta turhauttavan kauan. Moni vastaaja pitéé sivustojen
rakennetta epédselvana ja monimutkaisena: asiat on kétketty usean eri linkin taakse. Sivustoille toivo-

taan myos enemmaén elavyytta eli tihedmpaa pdivitysta ja dynaamisempaa ulkoasua.
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"Tiedekunta voisi palkata viestinndn suunnittelijoita rakentamaan toimivia palvelukonsepteja, jot-

ka oikeasti palvelevat opiskelijaa. Nykyiselld&n sivustot on rakennettu yliopiston hallinnon, ei

kéayttdjan nakokulmasta.”

Kandivaiheen opiskelija, yleinen valtio-oppi
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Kuvio 11. Tiedekunnan www-sivut, % (1=erittdin huono,
5=erittain hyvé)

Paallekkaisia rakenteita Alman, Weboodin seké tiedekunnan opiskelusivustojen vélill4 todetaan

myos olevan paljon ja tiedon olevan hajallaan ndiden kanavien kesken.

Opiskelijat arvioivat tiedekunnan www-sivujen sisallon paremmaksi kuin niiden rakenteen. Hieman

yli puolet vastaajista pit&a niiden sisaltod melko hyvand, mutta sen todetaan hukkuvan sekavan ra-

kenteen taakse.

Englanninkielisistd maisteriohjelmista ja monitieteellisista sivuainekokonaisuuksista toivotaan tiedo-

tettavan nakyvammin ja laajemmin eika vain oppiaineiden omissa opinto-oppaissa. Liséksi opettajan

pedagogisia opintoja koskeva kohta "Opettajankelpoisuus™ toivotaan nimettévan toisin, esimerkiksi

suorasanaisesti "Opettajan pedagogiset opinnot”. Opiskelusivustoille toivotaan myds nakyviin sen

henkilon yhteystietoja, jolle voisi suoraan kommentoida sivustoilla ilmenevid ongelmia.
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Kuvio 12. Tiedon saatavuus www-sivuilla, % (1=erittdin huono, 5=erittdin hyva)

Opiskelijavaihdon suhteen opiskelijat kritisoivat sita, etta tieto on hajallaan Alman ja tiedekunnan

sivustojen vélilla. Kielivaatimuksia sanotaan olevan vaikea l16ytaa.

"Jotkut opiskelijavaihdon sivuista ajautuvat "looppiin" eli linkit kiertdvat kehda eika oikeaa tietoa
niitd seuraamalla aina I6ydy. Tietoa pitdd turhaan penkoa monesta eri paikasta."

Kandivaiheen opiskelija, sosiaalipsykologia

Tyoharjoittelu - osioon opiskelijat toivovat enemmaén konkreettista tietoa ja vinkkeja. Sivustoilla
voisi esimerkiksi olla avoimia harjoittelupaikkoja.
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10. TAVOITEAJASSA VALMISTUMINEN JA OPINTOJA HIDASTAVAT TEKIJAT

Kuvio 10. Vastanneiden arvio tavoiteajassa valmistumisesta, %
(N=507)
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Kyselyyn vastanneista opiskelijoista 40 prosenttia arvioi valmistuvansa maisteriksi tavoiteajassa eli
viidessa vuodessa. Hieman suurempi osa eli 42 prosenttia uskoo, ettei valmistu tavoiteajassa. Vastaa-
jista 17 prosenttia ei osaa arvioida valmistumisensa ajankohtaa.

Aineistossa selvasti yleisin syy opintojen hidastumiselle ovat opiskelijoiden toimeentulo-ongelmat.
Opintotuki ei riita kattamaan Helsingin korkeita elinkustannuksia, joten moni opiskelija joutuu opin-
tojen ohessa kdymaan toissa ja opiskelu hidastuu. Lisaksi aineistosta nousee esiin, ettei VTM-
tutkinto valmista suoraan ammattiin, jolloin "ty6elamén etukéteen vaatima oman alan tyokokemuk-
sen hankinta", kuten erés vastaajista ilmaisee, vaikuttaa opintojen etenemiseen. Lisaksi usea opiskeli-
ja ilmoittaa lykkaavansa valmistumista huonon ty6llisyystilanteen takia. Tavallisia syité opintojen
hidastumiselle ovat myos opiskelijavaihto, ainejérjestotoiminta ja omat harrastukset. Opiskelijavaih-
don todetaan viivastyttdvan opintoja enemman kuin on tarpeen vaihdossa suoritettujen kurssien hy-

vaksilukemiseen liittyvista ongelmista johtuen.

”Kaikki vaihto-opinnot laskettiin tutkintoon kuuluviksi vapaavalintaisiksi opinnoiksi, joita minulla
oli muutenkin riittdmiin. Suoritin tasokkaita kursseja, jotka sopivat hyvin tutkintoon, kuten
useimmat muutkin vaihdossa olleet ystavani. Laitoksellamme suhtaudutaan kuitenkin vaihto-
opintojen hyvittdmiseen &&rimmaisen nihkedsti, mika on saali. Tutkinnot nopeutuisivat, jos laitok-

sella uskottaisiin, ettd muuallakin Euroopassa voi oppia jotain hyodyllista.”

Maisterivaiheen opiskelija, yleinen valtio-oppi
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Tiedekunnan opintojérjestelyt nousevat tydssakaynnin jalkeen yleisimméksi opintoja hidastavaksi

tekijaksi. Huono kurssitarjonta, paéllekkaisyys ja kurssien peruminen mainitaan usein. Kontaktiope-
tuksen vahdisyyden koetaan venyttdvan opintoja. Opiskelijat pitavat kirjatenttijarjestelmad epamoti-
voivana, joustamattomana ja kasvottomana. Toisaalta kirjatenttimismahdollisuuksia toivotaan jarjes-
tettdvan useammin. Moni kritisoi my6s opettajien pedagogisia valmiuksia: opiskelijat toivovat posi-

tilvisempaa suhtautumista opiskelijoihin.

”Omaa opiskeluani tukee kaikkein parhaiten ohjattu opetus. Luentokursseille osallistumisella ja
luentotenteilld saa kurssit suoritettua hyvassa tahdissa. Kaytannollisessa filosofiassa on onneksi
suurin osa perus- ja aineopinnoista jarjestetty luentokurssien muotoon. Olen kuitenkin huomannut,
ettd valtio-opissa suurin osa kursseista on kirjatentteja. Valmistumistani tulee varmasti hidasta-
maan kaikkein eniten maailmanpolitiikan linjan Kirjatenttien suorittaminen. Osallistuisin mie-
luummin luentokursseille, jossa on mahdollisuus kysyé luennoitsijalta vaikeista kohdista ja oppia

keskustelun, esimerkkien ja opetuksen kautta.”

Kandivaiheen opiskelija, kaytannollinen filosofia
"Toivoisin, ettd professorit ja muut opettajat ymmartaisivat opetustydnsé arvokkuuden ja alkaisivat
néhdé vaivaa opiskelijoidensa eteen. Opiskelumotivaatiota ei todellakaan nosta se, ettd kovan lu-
kemisen jélkeen tentaattori ei edes viitsi keksia tenttiin mielekkaitd kysymyksié, jotka todella mit-
taisivat opiskelijan laajamittaista osaamista ja panostusta opiskeluun. Pienryhmissa suoritetuilla
kursseilla oppiminen on monin verroin tehokkaampaa ja tuloksellisempaa kuin massaluennoilla,

joita luennoitsijat eivat edes viitsi valmistella kunnolla."

Kandivaiheen opiskelija, sosiaalipolitiikka
"Toivoisin, ettd opetushenkilékunnan suhtautuminen opetukseen paranisi. Kyse ei ole pelkéstaan
huonosta opiskelija/opettaja-suhteesta. Esimerkiksi Britanniassa opetushenkilékunnalla on myds
Kiire tutkimustensa kanssa mutta aikaa riittaa silti opiskelijoillekin. Mielestdni Suomessa (Helsin-
gin yliopistolla/valtiotieteellisessa tiedekunnassa) opiskelijoita ei ndhda voimavarana vaan rasit-

teena. Tutkimusta arvostetaan paljon enemman kuin opetusta.”

Kandivaiheen opiskelija, sosiaalipolitiikka

Valtiotieteellisen tiedekunnan henkilokunnan ja opiskelijoiden vélinen kuilu koetaan siis varsin sy-
vaksi. Tdman todetaan hidastavan opintoja, koska opiskeluilmapiirid ei koeta kannustavaksi ja vuo-
rovaikutteiseksi. Myos padaineen vaihtamisen hitaus ja vaikeus l10ytdd graduohjaajia nousevat esiin

opintoja hidastavina seikkoina. Lisaksi opintojen ohjaukseen toivotaan parannusta.
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Moni ilmoittaa opintoja hidastavaksi seikaksi myos halun lukea laajasti ja yleissivistavasti itselle
mielenkiintoisia valtiotieteellisen tiedekunnan opintoja. Laaja-alaisuutta ja kunnollista perehtymista
mielenkiintoisiin asioihin pidetdan selvasti ripedé suoritustahtia tarkedmpind. Moni opiskelija kokee,

ettei valtiotieteellistd tutkintoa ole mielekasta suorittaa putkitutkintona.

"Opiskeltavaa ainesta on paljon, tiedon sulattelu ja aito omaksuminen ottavat aikansa."

Maisterivaiheen opiskelija, viestinta

11. OPINTOJEN SUJUVOITTAMINEN

Opiskelijat antavat paljon ehdotuksia siihen, miten valtiotieteellisen tiedekunnan opintoja voitaisiin
sujuvoittaa. Y leisesti ehdotetaan tiedekunnan opiskeluolosuhteiden parantamista tavoilla, joita on
késitelty raportin alkupuolella. Opetuksen lisddminen, ohjauksen parantaminen ja joustavuus néh-
daén seka opiskelumotivaatiota, opintoihin sitoutumista ettd suoritustahtia parantavina seikkoina.
My0s valtakunnallisia koulutuspoliittisia ratkaisuja, kuten opintotuen korottamista ja opiskelija-

asuntojen rakentamista, pidettiin avaimina sujuvampaan opiskeluun. Naita ei tassa késitella.

Y114 mainitun lisaksi opiskelijat Kiinnittavét erityistd huomiota opintojen ja tyoelaman suhteeseen.
Tyoelamalahtdisyyden puute nostaa kynnysta valmistua ja siirtya tydelaméan. Lisaksi

heikot valmiudet muotoilla opintojen jalkeisi& tavoitteita laskevat opiskelumotivaatiota. Jos toit4 ei
ole tiedossa, valmistumista saatetaan tietoisesti lyk&ta. Vastaajat kokivat opintojen ja tyéeldman suh-
teen kaytannon ongelmina harjoitteluapurahojen heikon saatavuuden ja epdoikeudenmukaisena pide-
tyn jakotavan sek& ty0elamaopintojen puutteen osassa oppiaineita. Lisaksi osa vastaajista katsoo, etta
tutkintovaatimukset ja tyoelama eivat kohtaa rakenteellisella tasolla: puuttuvan konkretian korvaa
tutkimuspainotteisuus. Kaikista ei kuitenkaan tule tutkijoita. Naiden opiskelijoiden osalta tutkintoon
sisaltyy paljon karsittavaa ja suuria puutteita. Yhtena ratkaisuna tilanteeseen pidetdan kandi- ja mais-

terintutkinnon selkedmpaa kaksiportaisuutta.

"Tuntuu, ettd helposti hiukan kaukana ollaan yliopiston ulkopuolisesta ty6elamésta: mitédan kovin
konkreettista ei tunnu jadvan kateen, mutta toki tiettyjen yleisten *akateemisten’ valmiuksien saa-

vuttaminen on myds arvokasta. En ole ehké vain viel& oppinut brandddméaan osaamistani © Jad jo-
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ka tapauksessa hiukan tunne siitd, ettd substanssiosaamista saadakseen pitdisi viel& tehdd toinen
tutkinto joltain toiselta alalta...”

Maisterivaiheen opiskelija, sosiologia
"Kandi pitéisi tehda vauhdilla ja intensiivisesti, jolloin siita pitéisi tulla perustutkinto tydeldmaan
siirtymiseen. Kandin pitdisi olla tarpeeksi laaja ja tasokas tutkinto - ehka nelivuotinen - ja siihen
voisi sisaltyd pakollinen puoli vuotta ulkomailla ja puoli vuotta aikaa tehdd opinnéyte (jokin kan-
din ja gradun valimuoto). Myds kandin tydeldmarelevanssia tulisi lisata kaytdnnoéllisemmilla ope-
tusjaksoilla (esim. Foucault’n sijaan vaikuttavuusarviointia ja projektinhallintaa). Maisterikursseil-
le tulisi valita ihmiset tiukalla seulalla. Jokaisessa oppiaineessa voisi olla oma maisteriohjelma,
jonka ainoa tarkoitus on valmistaa ihmisia jatko-opintoihin."

Maisterivaiheen opiskelija, talous- ja sosiaalihistoria

Toisaalta viiden vuoden tavoiteaikaan pyrkiminen nayttaytyy lahtokohtaisesti kyseenalaisena ajatuk-
sena. Putkitutkintoajattelu ei vastaajien nakokulmasta sovellu valtiotieteiden opiskeluun. Laaja tieto-
pohja, asioiden syvallinen ymmartdminen, itsendisen ajattelun kehittdminen, suoraan ammattiin val-
mistamattoman tutkinnon edellyttdma tyokokemus ja vaihto-opiskelu ovat vastaajien mielestd tavoi-
teltavampia kuin viidessa vuodessa valmistuminen. Muistutettiin myods, ettd opiskelijalla tulisi olla
oikeus sisallyttaa elamadnsa muutakin kuin opinnot ja tyoskentely. Liséaksi osa piti lilan nuorena

valmistumista uhkana ammatilliselle uskottavuudelleen.

”Mielestani viiden vuoden tavoite on ajatuksena ihan hyvd, mutta siihen ei péése, jos tekee tydhar-
joittelun ja pitéé vaihtovuoden. En osaa sanoa miten opintoja voisi sujuvoittaa tai onko siihen yli-
paataan tarvetta. Ei ole kovin tervettd, ettd suoraan lukiosta yliopistoon péésseet stressaavat jo
puolen vuoden opintojen jélkeen viiden vuoden tavoiteaikataulusta ja tydeldmasta - liian suoritus-
keskeistd menoa. Opiskelijoille pitdisi antaa mahdollisuus kokeilla kaikkea, erilaisia aineita ja har-

rastuksia.”

Kandivaiheen opiskelija, viestint4
”Korkeakouluopintojen monipuolisuus yhdistettynd oman padaineen haastavuuteen ja itsenéisyy-
den opetteluun ovat seikkoja, joiden perusteella soisin opiskeluajalle mentaliteettia, jossa tdmé ai-
ka tuotaisiin esiin sellaisena, jonka tavoitteena olisi mahdollisimman hyvé oppiminen, hieman ko-
keilunvaraa ja laaja-alaisen sivistyksen takaaminen. Sen sijaan kaikkialla kohtaamani mentaliteetti,
jossa pyritdan hoputtamaan opiskelijoita valmistumaan dkkié jo putken toisessa pdéssa ja opiske-
lemaan ainoastaan ty6td varten on mielestani huono idea niin opiskelun mielekkyyden, padmaarien
kuin seuraustenkin kannalta.”

Kandivaiheen opiskelija, k&dytannéllinen filosofia
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"Opintojen sisdllon ja tavoiteaikojen suhdetta tulisi miettid enemmaén itsendisen tieteellisen ajatte-
lun kehittdmisen ndkdkulmasta, ei tasatahtisesta opintopisteiden tehtailusta. Mutta ajatteluahan ei

Voi mitata, joten silld ei voida ilmeisesti mydské&én ajatella olevan opiskelussa mitd&dn merkitysta."

Maisterivaiheen opiskelija, sosiologia
"Jos opinnot venyvét sen vuoksi, ettd opiskelija haluaa lukea muutakin kuin pakolliset putkitutkin-
toon liittyvat jutut, ei asialle varmaan voi (tai mielestani tarvitse) tehdd mitdan. Ymmarran kyllg,
ettd tdma ei ole nykyisen innovaatiodiskurssin mukainen argumentti, mutta hitto vie, ettd se ottaa-

kin paahan!"

Maisterivaiheen opiskelija, sosiologia
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